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Kaplana gore Bati ve islam cografyasi arasinda kurulan ikilikte islam cografyasi siddet
ve anarsinin cografyasini temsil ederken, Bati'ya diisen bu cografyayi gerek emperyalist
vasitalarla gerekse Bati Aydinlanmasinin yerlesmesi ile uysallastirmaktir .

arl Marx bir zamanlar Do-
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gu icin “Sie kdénnen sich
icht vertreten, sie miis-

sen vertreten werden” ifadelerini
kullanmisti. Marx, “Onlar ken-
dilerini temsil edemezler, temsil
edilmeleri gerekir” anlamina ge-
len bu ifadeleri kullandiginda Ba-
t’'nin Dogu’ya yonelik somiiriisii
olanca azametiyle devam ediyor-
du ve bu somiiriiyti normallesti-
ren, hatta imkanli kilan Dogu’ya
dair metinler Batr’da ciddi 6lciide
tiretilip, tiiketilmekteydi. Dogulu
olana 6znellik imkani birakmayan
ve ancak Batlinin diline dahil ol-
dugunda var olabilecek bir Dogu-
lu fikri, bu konuda ¢igir acici ca-
lismast ile bilinen Edward Said’in
ifadeleriyle, “Aiskhlos’la, diyelim
Victor Hugo'yu, Dante’yi, Karl
Marx’t bir araya getiren” temel
unsurdu. Bu fikir ve bu fikir et-
rafinda iretilen devasa kiilliyat/
metinler bir taraftan Bat’’'nin Do-
gu tizerindeki acimasiz somiirgeci
iktidarinin bir triiniiyken, diger
taraftan da bu iktidari kuran, sag-
lamlagtiran ve itiraz edilmez katt
bir gergeklikmis gibi goriinmesini
saglayan bir islev tistlenmiglerdi.
Peki, biitiin bunlar, 19. yiiz-
yilda mi kaldilar? Marx'in ciimlesi

bugiin sadece bir Baulinin Bat
disina dair kurmus oldugu sag-
ma ve bir o kadar 6nyargili bir
climleye mi doniistii? Kestirme ve
basit bir cevap vermek gerekirse:
Hayir! Nasil Marx'in bu ciimle-
si Batr'nin Dogu tizerindeki so-
miirgeci iktidarini imkanli hale
getirmigse, diger bir ifadeyle s6z
konusu ifade i¢inde bulundugu
yapinin bir triini ise, bugiin o
yapinin ortadan kalkmadigr acik
bir sekilde ortada olduguna gore
fikrin tarihin sayfalarinda kaldig:-
n1 sdylemek zor. Dolayisiyla Or-
yantalizm, yani Dogulunun bi-
tiin 6znelliginin icini bosaltarak
onu kendisini temsil edemez ki-
lan akademik ve popiiler kiilliyat
alabildigince varligini siirdiiriiyor.
Sadece Marx ve ¢agdaslari kadar
dogrudan ifadeler yerine detay-
larda saklanan, kriz anlarinda
parlayip sonen (11 Eyliil sonrasi
Dogu’ya dair tasvirler gibi) ve ¢cok
daha ‘bilimsel’” bir hal alan yeni
sekliyle karsimizda.

Uluslararasi Iligkiler alaninda
onde gelen isimlerden biri olan
gazeteci Robert D. Kaplan yine
bu disiplinin bir hayli popiiler
ve etkin olan bir dergisine (For-
eignPolicy.com) 25 Mayis 2015t
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yazdig1 bir yazida en az Marx ka-
dar dogrudan bir ifade kulland::
“Emperyalizmin modasi ge¢mis
olabilir, ama tarih sunu gosteri-
yor ki onun tek alternatifi, bugiin
[Ortadoguda] sahit oldugumuz
kaostur”. Yani sunu demeye calisi-
yor: Bati-dist diinyada diizeni res-
tore edebilen tek kurum emper-
yalizm olmus ve onun sahneden
cekildigi bugiiniin diinyasinda
bolgede kaos hakimdir. Ustelik bu
tespitin kendisine ait olmadigini,
tarihin biz insanlari bu gergeklik
ile bagbasa biraktgini, dolayisiyla
ifadenin itiraz edilemez bir olgu
olarak ortaya ¢iktigini da ustalik-
la belirtmeyi ihmal etmeden. Bu
alinulanan ifadeler, ForeignPol-
icy.com tarafindan yazinin spotu-
na ¢ekildigi gibi hemen altunda
ISID’in tehdidi altindaki Palmi-
ranin kalinularina dair biiytik
bir fotograf da bu ifadelere eslik
ediyor.

Kaplan’a gére yasanan bii-
tiin kaosun en son ve belirleyici
sebebi, ABD Baskani “Barack
Obama’'nin Amerika’nin bol-
gedeki organize eden ve istikrar
saglayan biiyiik gii¢ roliinii sona
erdirmesi” olmustur. Dolayisiyla
Kaplan'in Ortadogu'da diizenin
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yeniden restore edilmesi nokta-
sinda buldugu cevap da kolaylikla
ortaya ¢ikiyor: ABD’nin bélgeye
yeniden donerek diimeni ele
almasi. Fakat hakli olarak farkin-
da ki ABD geriye dondiigiinde es-
ki diizeni bulmayacak. Su saurlar
kendisine ait:
Bolgedeki giiclii Arap dik-
tatorliikleri bolgesel bir kriz
durumunda Amerika icin her
tilkede muhatap bulabilecegi
tekil bir akedr imkini sagla-
diklari i¢in Amerikan cikarla-
rina uygundular. Fakat simdi
béyle bir durum yok. Bircok
tilkede kaygilarimizi iletecegi-
miz yetkili bir kisi s6z konusu
degil. Kaos sadece giivenlik
ve insani bir problem degil,
Amerikanin gii¢ planlamasi
icin de ciddi bir engel.
Kaplan'in temel derdi, yasa-
nan catigmalardaki insani kayip-
lardan ¢ok, kaosun Amerika’nin
ctkarlarina halel getirmesi.

Demokrasiden ziyade bolge-
de diizenin restore edilmesinin
en acil sorun oldugunu belirten
Kaplan’a gore, bunu yapabilecek
yegine emperyalist gii¢ (bunu
2017de yeni baskanla birlikte
bagka bir isim altinda yapacak ol-
sa da) Amerika Birlesik Devletle-
ridir. Dolayistyla yazinin spotuna
gekilen ctimlenin aleni bir sekilde
ifade ettigi gibi Dogulular, kendi-
lerini ydnetemezler. Bauli bir gii¢
tarafindan yonetilmeleri gerekir
ki icinde bulunduklari kaos ve
anarsi ortamindan kurtulsunlar.
Bu ihtiyaci da yénetici Bat’nin
bélgeyi terk etmesinden sonra
ortaya ¢ikan kaos net ve acik bir
sekilde kanitliyor(!)

Elbette Robert D. Kaplan’in
bu ifadeleri tek bir yaziya indir-
genemeyebilecegi gibi Kaplan'in

kendisine ait olan bir diigiince
de degil. Daniel Pipes, Bernard
Lewis ve ge¢ donem Samul Hun-
tington'un onciiliik ettigi ve ye-
ni-Oryantalizm olarak tanimla-
nabilecek bir sdylemin i¢inden
konusan Kaplan, Amerikan karar
vericiler arasinda bir hayli popii-
ler bir isim. Dag Tuastad’in 7hird
World Quarterlydeki (2010) ko-
nuyla ilgili detayli makalesin-
de aktardigina gore, Kaplan’in
“Anarsi’'nin Gelisi” (7he Coming
of Anarchy) baslikli kitabt Ameri-
kan karar vericiler arasinda oku-
nan bir kitap. Dolayisiyla Kap-
lan’in ForeignPolicy.comda dile
getirdigi disiinceleri, Dogu ve
Bat arasinda uzun siiredir kur-
dugu ve icinden konustugu ka-
tegorik ayrimin sadece yeni bir
tezahiirii.

Ornegin, heniiz 1994te ye-
ni-Oryantalistlerin sézciisit 7he
Atlantic igin yazdigi “The Co-
ming Anarchy” (Yaklasan Anar-
si) baslikli makalesinde Kaplan
su ifadeyi kullanmaktadir: “Ba-
t1 Aydinlanmasinin giremedigi
ve kitlesel fakirligin bulundugu
yerlerde insanlar 6zgiirliigii sid-
detle ararlar. Afganistan ve baska
yerlerde bunu dolayli bir sekilde
deneyimledim... fiziksel saldir-
ganlik insan olmanin parcast”.
Bu ifade, Oryantalist gelenegin
basindan itibaren kurdugu iki-
ligin, Bat ve Bati-dig1 arasinda-
ki agilmaz farkin, bugiin bagka
ifadelerle tekrarlanmasindan
bagka bir sey degil. Dolayisiy-
la, Dogu’'nun i¢inde bulundugu
kaosu ve anarsiyi ¢ozecek olan
ya emperyalizmin restorasyonu
ya da Bati Aydinlanmasinin bu
toplumlara biitiiniiyle niifuz
etmesi. Ilki, yani emperyalizmin
doniisti de zaten ikincisini imkan-
Ii kilmak i¢cin Ortadogu'da.

Demokrasiden ziyade
bolgede diizenin
restore edilmesinin en
acil sorun oldugunu
belirten Kaplana gore,
bunu yapabilecek
yegane emperyalist
guc (bunu 2017'de
yeni baskanla birlikte
baska bir isim altinda
yapacak olsa da)
Amerika Birlesik
Devletleridir.

Kaplan'in kurdugu Dogu ve
Bau arasindaki bu hiyerarsik iki-
lik (hierarchical dichotomy), yine
The Atlantic makalesinde Filistin-
liler ve Israil arasindaki karsilastir-
masinda net bir sekilde kendini
gostermektedir. Ona gore, “Gaz-
ze banliydlerindeki siddet egilim-
li geng kiiltiir” bolgedeki gelecek
anarsi ¢ag1 icin bir gostergeyken,
“Israil ise Islam’in genis ve istik-
rarsiz sahasinin ortasinda Yahudi
etnik bir kale gibi” durmaktadir.
Dolayisiyla, Kaplan'a gore Bati ve
[slam cografyasi arasinda kurulan
ikilikte Islam cografyasi siddet
ve anarsinin cografyasini temsil
ederken, Batr’'ya diisen bu cograf-
yay1 gerek emperyalist vasitalar-
la gerekse Bati Aydinlanmasinin
yerlesmesi ile uysallagtirmakuir.
Aksi takdirde, kendi ifadeleriyle
belirtmek gerekirse, bu cografyaya
(kaosun hikim oldugu Ortado-
gu'ya) karst “daha etkin bir savun-
ma hatt1” olusturmanin imkani
yoktur.O
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