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Uzun bir siiredir Ortadogu soz konusu oldugunda gergekle§en sey, somUrgecinin bir 6n-
ceki yiizyilda oldugu gibi sémiirge cografyasinda dogrudan bir yonetim diizeni kurmasi

yerine ortiik bir sémiirge diizeni olugturmasidir. IHA'lar bu yeni sémiirge diizenini imkanli
kilan, diger bir ifadeyle diizeni teknolojiklestirerek yonetilebilir hale getiren en temel me-
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kanizmalarin baginda geliyor.

® .
Insan51z Hava Araglar’'nin (IHA) Ortadogu cog-

rafyasindaki denetim/gézetleme ve bombalamalar

s6z konusu oldugunda, Batr'da tartisilan konularin
basinda IHAlarla birlikte ‘geleneksel savas'in nasil
sona erdigi meselesi geliyor. Ornegin, Paul W. Kahn
2013 tarihli “Savagi Tahayytil Etmek” (Zmagining War-
fare) yazisinda IHAlarin kullanilmast ile geleneksel
savagin {i¢ noktada déntistiigiinii ileri siirmektedir.
Kahn'in disiincesi, devletin ortaya ¢ikmasiyla bir-
likte tehditlerin iki kategoriye ayrildig: tizerine te-
melleniyor. Buna gére devletin egemenlik sinirlari
icindeki tehditler ‘kriminal/suglu’ kategorisi altnda
degerlendirilirken, egemenlik alani disindakiler ‘diis-
man’ olarak tanimlanmaktadir. Kahn’a gére modern
devleti imkanli kilan, suclu ve diisman arasindaki fark
[HA'larin diinyasinda ¢okmek iizeredir ve tam da bu
nedenle IHA’lar modern devletin yeniden tanimlan-

masina giden siireci baglatmugtir.

Kahn, IHA’larin geleneksel savasta bulunan tig
unsuru ortadan kaldirdigini ileri siiriiyor: 1. Savasin
mekén ve zaman bagimli bir mefhum olmasi ortadan
kalkmis durumdadir, nitekim IHA'nin muhatabi ne
zaman ve nerede bombalanacagini bilemedigi gibi
[HA her zaman ve her yerde operasyon yapabilmek-
tedir. 2. Savascinin geleneksel anlami kaybolmustur,
nitekim kisi yapugi veya yapmayi planladigi sey icin
hedef olmakta, yoksa organize bir ordunun tiyesi ya da
komutani oldugu i¢in degil. 3. Savasin kargilikli riski
barindirmast ortadan kalkmistir. Zira IHA kullanicis:
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oldiirebilmekte, fakat savag alaninda bulunmadigin-
dan dolay: 6ldiiriilme riski tasimamaktadir. Dolay1-
styla Kahn'a gore, bunlardan ilki savasin estetigini,
ikincisi savagin 6znesini, tigiinciisii de savasin ahlakini
yeniden tanimlamaktadir.

Kahn'in bu tespitleri, I[HA’lar konusunda yazan
bircok akademisyen tarafindan paylasilsa da ayni der-
gide Kahn'a cevap veren Samuel Moyn (Drones and
Imagination: A Response to Kahn) nemli bir ayrintiya
isaret etmektedir. Moyn’a gore Kahn'in saptadiginin
aksine savasin estetigi, 6znelligi ve ahlakinda bir ko-
pustan ziyade devamlilik s6z konusudur. Kolonyal
dénemde de savas, sinirda muhatap olunan diisman-
larla ilgili bir sey degildi ve savas genellikle somiirge
cografyasinda gegen, kabile liderlerinin hedefli 6l-
dirtilmesi ve bunun kargiliginda somiirgeciye tehdit
olusturmayan bir pratikti. Yine Moyn'a gore tiifek
kolonyal savasta neyse ve ne islevi vardiysa bugiin
[HAlar da ayni anlama sahip ve ayni islevi yerine
getirmekrtedir. Ornegin, 1898'de Sudan’in baskenti
Hartum yakinlarinda Omdurman bélgesini ele gecir-
meye calisan Ingilizler 10,000 Afrikaliy1 6ldiiriirken,
karsiliginda sadece 50 kayip vermislerdi.

Priya Satia, 2014 yilinda yayimlanan “IHA’lar:
Britanya Ortadogusu’'ndan Bir Tarih” (Drones: A His-
tory from the British Middle East) baslikli makalesinde
Ingilizlerin Birinci Diinya Savast sonrasinda Irak’1 yo-
netmesi/disipline etmesi ile ABD’nin bugiin Irak ve
Afganistan’t yonetmesi/disipline etmesi arasinda giiclii
bir paralellik ve siireklilik oldugunu savundu. Birinci
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Diinya Savast sirasinda Osmanlrdan ele gecirdigi bol-
geler tizerinde bir Irak mandast kuran Ingilizlere karsi
buradaki halk, 1920 yazinda ayaklaninca Britanya yo-
netimi buradaki iktidarini hava kuvvetlerine yaslama-
ya baslamistir. Buna gore, asagidaki casuslarin ihbar
ettigi isyanci kabileler ve kéyler yukaridan Kraliyet
Hava Kuvvetleri tarafindan bombalanarak y6netim
sorunu ¢oziimleniyordu.

Bu ikinci goriise gore, 1920’lerde Irak’ta uygulan-
maya baslayan ve daha sonra Misir, Hindistan, Somali
bolgesi ve Afganistan gibi Ingiliz somiirgeciliginin
etkin oldugu bolgelere de yayilan hava kuvvetlerinin
kullanimu ile 11 Eyliil sonrast yine benzer bélgelerde
ABD’nin kullandigr IHAlar arasinda 6nemli ben-
zerlikler ve siireklilikler bulunmaktadir. Bunlari su
sekilde siralamak miimkiin: 1. Asimetrik iliskinin ku-
rulmasi ve siireklilestirilmesi, 2. Siirekli denetimin
imkanli hale gelmesi, 3. Hatalarin normallesmesi, 4.
Disipline etmenin maliyetini diisiirmek, 5. Ortadogu
tizerinde kurulan iktidar ve kontroliin yani sira bu-
nun saglanmast sirasinda gerceklesen 6limleri nor-
mallestirmek, 6. A¢ik somiirgelesmenin ¢alismadig:
bir ortam ve zamanda ‘6rtiik somiirgeciligin’ imkénli
kilinmast.

Yukarida Kahn'un bahsettigi geleneksel savaglar-
dan THA operasyonlarin1 ayiran iigiincii 6zellik, yani
savagin kargilikli riski barindiran bir sey olmaktan
citkmasi yeni bir sey degil. Aksine kolonyal imparator-
luklarin sémiirecekleri topraklarda giristigi savaglarda
karsimiza cikan temel bir 6zellik. Ingilizlerin Irak’s
somiirgelestirdigi tarihte havadan yapilan bombala-
malar, sémiirge iktidarinin kurulmasinda, saglamlas-
tirilmasinda ve siireklilestirilmesinde kritik bir 6neme
sahipti. Irakli yerliler i¢in havadan yapilan bombalama
kendisine karst higbir sekilde miicadele edilemeyecek
bir savas bi¢cimi ve tam da bu y6niiyle asimetrikti. Yak-
lagik ytizy1l 6ncesi ile bugiin arasindaki temel fark ise,
onceki bombalamalarin daha fazla kitlesel katliamlara
yol agmastydi. Bunun yani sira, bir bagka fark da Kra-
liyet Hava Kuvvetleri istihbarat icin yerel muhbirlere
ya da bolgedeki ajanlarina dayanirken, bugiin [HA
bombalamalarina hedefi yine havadan gozetleme ya-
pan [HA'larin kendisi saglamakrtadur.

Kisacasi, somiirge donemi ile bugiin arasindaki
en temel iki benzerlik, yani savagin asimetrik olmasi
ve tam da bu nedenle denetimin siirekliligi, Kahn'un
iddia ettiginin aksine daha 6nce de var olan dinamik-
lerdi. 1900’lerin basinda siirekli havadan bombalan-
ma tehlikesi ile birlikte yasayan yerli Irakls, bizzat bu
tehlikenin kendisi tarafindan denetim altina alinmusti

(bombalamanin ne zaman gergeklesecegini bileme-
mekten kaynaklanan ve bir nevi Panoptikor’da yasar-
migcasina her an tetikte olmanin sonucu gergeklesen
disiplin). Ornegin, Satia nin aktardigina gore, 1932'de
Irak'taki Ingiliz yiiksek komiseri hava bombardiman-
larini Tanrr’nin eylemine benzeterek tipk: bu eylemler
gibi tek tarafli olduklarini (yani asimetrik) ve tistelik
‘mutlak bir boyun egdirme’ imkani sagladiklarini be-
lirtmistir.

Bir bagka benzerlik ise oliimlerin normallestirilme-
si noktasinda karsimiza cikmaktadir. IHA saldirilarin-
da yasanan sivil olumler ‘tali zarar’ (collateral dama-
ge) ad1 altinda gegistirilirken, hedef bélgelerin zaten
terérizm yatagt oldugunu ve bu nedenle s6z konusu
kayiplarin kacinilmaz bir sekilde yasanacagini savu-
nan hegemon bir dil dolagimdadir. Aliya Robin Deri
“Costless War” (Maliyetsiz Savas) baslikli yazisinda bu
dilin 11 Eyliil sonrast Bati ve Bat1 dig1 diinya arasinda
gecerli hiakim dil oldugu tespitini yapmaktadir. Dola-
yistyla bugiin etrafimizda dolagan bu hegemonik dil
ile 1930’larda Irak’in barbar cografya oldugunu dillen-
diren ve bu nedenle havadan bombalamalar sirasinda
yasanan sivil kayiplarin 6nemsiz oldugunu savunan
dil arasinda degisen ¢ok bir sey yoktur. Yine Satia'nin
aktardigina gore, Irak'taki Ingiliz somiirge yonetimi-
nin bagindaki komiser sivil 6liimler konusunda aynen
su ifadeleri kullanmigtir: “sivil niifus kavrami Irak’ta
Avrupada oldugundan ¢ok farkli anlama sahiptir...
[Irak’ta] erkek niifusun tamami kabileler silahli oldu-
gu icin potansiyel savagcidirlar.” Dolayisiyla bu akil
yuriitmeye gore, Irak’ta sivil yoktur ve bu nedenle
oldiiriilenler savasan hedeflerdir!

Elbette IHAlar s6z konusu oldugunda 1930’lar-
daki hava bombardimanlari ile gerceklesen her sey
kendisini tekrarlamiyor. Iki tarihsel pratik arasindaki
temel fark, 1930’lardakinin dogrudan sémiirgeles-
tirme doneminde THA saldirilarinin ise ‘6rtitk s6-
miirgelestirme’ caginda gerceklesiyor olmasidir. 2003
miidahalesi ve sonrasinda ABD’nin Irak deneyimi,
somiirgecinin somiirge cografyasinda kalmasinin ne
kadar maliyetli oldugunu acik bir sekilde ortaya koy-
mustur. Dolayistyla uzun bir siiredir Ortadogu soz
konusu oldugunda ger¢eklesen sey, somiirgecinin bir
onceki yiizyilda oldugu gibi somiirge cografyasinda
dogrudan bir yonetim diizeni kurmasi yerine 6rtitk
bir somiirge diizeni olusturmasidir. [HA'lar bu yeni
somiirge diizenini imkanli kilan, diger bir ifadeyle
diizeni teknolojiklestirerek yonetilebilir hale getiren
en temel mekanizmalarin baginda geliyor. O
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