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beriyle korunan bir cehen-
nemdi. Simdilerde ayaga
dismiis, “bir tik” uzakligin-
da ve kolayliginda. Uzerle-
rinde olmadik hayvani fante-
ziler denenerek igkence yapi-
lan mahkumlara, hallerini
diinyaya ihbar edecek olan-
larin cellatlarindan bagkasi
olmadigi soylenseydi, ne der-
lerdi?

Bu minval tizere disiiniin-
ce, gaf sahibinin secaat arz
etmek niyetiyle sarf ettigi
sozlerin, en fazla kendi yas-
landig siyasi gelenegin gec-
migini ve topluma bakigini if-
sa etmesi anlamh. Galiba
simdiye kadar “laf sahibi”

olanlar, “gaf sahibi” olmaya
basladik¢a, hem aydinlana-
cak hem de fail-i mechul sa-
nilan fail-i malumlar1 satir
aralarinda yakalamaya de-
vam edecegiz. Ne demisti ay-
m siyasi gelenegin merhum-
mahdum fizik¢i lideri: “Ger-
cegin eninde sonunda ortaya
cikmak gibi koti bir huyu
vardir!” H

Devletin hafizasinda Dersim

Ali Balci

RANSIZ diistintir Michel

Foucault, ifadelere odak-

lanmanin ve onlar1 “ken-
di icinde ve diginda (etrafin-
da) yasanan iligki oyunlarim
betimlemesi’ne imkan sagla-
yacak gekilde serbest birak-
manin analizci i¢in yeterli ol-
dugunu belirtir. “Desifre edi-
lemez olanin pesine diisiip,
sakhh olam1 ac¢iga cikarmak”
yoluyla “ifadelerin kendileri-
nin disina cikarak konusan
0znenin niyetini ve onun bi-
lingli etkinligini” ¢6zmeye ca-
lisan analizlere kars1 gikar.
Boyle bir analizin dokiimana
“dogruyu soyleyip soylemedi-
gini, samimi ya da sahtekar
olup olmadigim1” sorarak as-
linda “tarihi yeniden insa et-
me”ye girigtiginin altin cizer.
“Tarihin bu ideolojik kullani-
mi1”ndan kurtulmak gerektigi
o6gudini verir.

Peki, Dersim soz konusu
olunca Foucault’'nun “soyle-
nen seylerin tam olarak soy-
lendikleri haliyle” ele alinma-
sim ogitleyen bu argiiman
nasil igler? Devletin birincil
agizdan konugmasini temsil
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eden TBMM Tutanaklar1 bu
noktada hayli ige yarar. Bu
tutanaklarda Dersim’in hangi
ifadelerle birlikte kullanildigi,
nasil tanimlandig ve devletin
Dersim’i nasil ele almay:
planladig: goriilebilir. Elbette
tutanaklar tek basina biitin
resmi gostermez; fakat o do-
nemde devletin Dersim’e bak-
ma bi¢imini ele verir.

Meclis Tutanaklarinda Dersim

Atatturk’un 1 Kasim 1935te
TBMM’nin agilisinda dile ge-
tirdigi “Dersim bolgesinde
esasli bir 1slahat programinin
tatbiki de diusunilmustir”
ifadesi ile devlet Dersim’i
esash bir gekilde ele almaya
baglar (TBMM, 1935: 2). 25
Aralik’ta Meclis’e Dersim’in
isminin degistirilmesi, tegki-
lat ve idaresinin yeniden yapi-
landirilmasina dair bir kanun
tasaris1 getirilir. Gortigsmeler-
de so6z alan donemin Dahiliye
Vekili Siikkri Kaya, bolge hal-
kin1 “Aslen Tirk unsuruna
mensub bir kitle” olarak ta-
mmlar ve “halki cahil, biraz
da topragin fakirligi dolayisi

ile halki fakir olur ve eli de si-
lahli bulunursa” boyle bir yer-
de vukuatin eksik olmayaca-
g1 dile getirir. Kaya’ya gore,
“asil harekat1 askeriyeyi icab
ettiren hastalik” o giine kadar
“ne tahlil ve ne de tedavi edil-
migtir.” Devletin bu hastalik
icin disiindiiklerini de Kaya
su sekilde dile getirir: Cum-
huriyet “medeni usullerle bir
tedbir diigiindii ve bu program
ile memleketin her yerinde ol-
dugu gibi buralarin da Cum-
huriyetin feyizlerinden istifa-
de etmesini temin edecektir”
(TBMM, 1935a: 175).
Kaya’nmin konugmasindan
hemen once kabul edilen ka-
nunla “Erzincan vilayetinin
Plimur kazasi ile Elaziz vila-
yetinin Nazimiye, Hozat,
Mazgird, Ovacik, Pertek, Ce-
migkezek kazalarindan tesek-
kiil etmek tizere Tunceli vila-
yeti kurulmustur”. 2884 sayi-
Ii “Munzur Vilayeti Tegkilat
ve Idaresi Hakkinda Kanun”
ile de “Tunceli vilayetinde
memleketin diger taraflarin-
da tatbik edilen usullerden
ayr: bir usul tatbik edilmesi”



mimkin  hale  getirilir
(TBMM, 1935a: 179). Kanu-
nun gerekcesinde bu boélge
i¢in, “cok giizel semereler ve-
ren Cumhuriyet kanunlari-
nin... arzu edilen faydalar te-
min etmedigi” tespiti yapil-
diktan sonra, “kendilerini bir
takim agalarin, miitegallibe-
lerin nifuz tesirlerinden ko-
rumaga muktedir olmayan...
halki, Hikiimet daha yakin-
dan vesayeti altina almag ve
olgun vatandaslarin kanunla-
r1 anlayarak onlara muteka-
bilen riayet ederek kendi ken-
dilerine koruyabildikleri hak-
larin1 buralarda Hikiimet ci-

hazlar ile kesin, kati ve ya-

kindan koruyacak tedbirler
almaga lizum” oldugu belirti-
lir (TBMM, 1935b: 1). Kanu-
na gore, bélgenin vali ve ko-
mutan1 olacak kisi, “vilayeti
tegkil eden kaza ve nahiyele-
rin hudut ve merkezlerini de-

” &

gistirme”, “vilayet halkindan
olan fertleri ve aileleri vilayet
icinde bir yerden diger yere
nakletme ve bu gibilerin vila-
yet icinde oturmalarini me-
netme” ve verilen idam hii-
kiumlerini onaylama gibi ge-

nis yetkilerle donatilir.

Bu kanunun uygulanmaya
konulmasi istenilen sonuclari
vermez. Konu Nisan 1937'de
tekrar Meclis’te giindeme ge-
lir ve Sikri Kaya devletin
bolgeye iliskin politikasini bir
kez daha tekrarlar: “Islahat
programini dogru yoldan sa-
san agiretlere asla cesaret
vermeyecek bir surette tahak-
kuk ettirmek kararinda” olan
hitkiimet, “jandarma ve idare
tegkilatin1 simdiye kadar gir-
medigi yerlere sokarak Devlet

otoritesini yerlestirmek ve va-
tanin her tarafinda cari olan
medeni ve kanuni hayati tesis
etmek” hedefi giitmektedir
(TBMM, 1937: 18). Kisa bir
siire sonra Ismet Inénii, bél-
gede uygulanmakta olan 1sla-
hat programinin “bu mintika-
y1 medenilestirmek i¢in biitiin
vasitalarla ve hususi hikim-
ler dahilinde orada genis bir
caligma teferruatini ihtiva et-
tigi"ni belirtir (TBMM, 1937a:
315). Devletin kararliligi ise
Inéni’niin su sézlerinde gorii-

lebilir: “ne kadar miigkiilata
ugrasa, ne kadar cok sene
stirse yaz ve kis bu programi
biz orada tatbik edecegiz.”
Devletin Dersim’deki olay-
lar1 nasil ele aldigin1 ise 18
Eylil 1937de Meclis’te “Tun-
celi 1slahati hakkinda” verdigi
beyanatta Inonii soyle anla-
tir: “silahlar1 kullanmak icin
hicbir tereddiit olmadigr hal-
de isyan edenlere karsi silah
kullanan ordu heyetleri ve
Cumhuriyet jandarmasi...
son derecede sefkatle, kuvvet
icinde miindemi¢ olan sefkat-
le, hareket” etmistir (TBMM,
1937c: 344). Fakat bu ifade

disinda operasyonlarin siir-
digi donemde Meclis kiirsi-
sinden devletin Dersim’de
askeri anlamda neler yaptigi-
na dair bir bilgi yoktur.
1939’da dénemin Dahiliye Ve-
kili Faik Oztrak, Tunceli Ka-
nunu’nun siiresinin uzatilma-
sina iligkin bir oturumda bel-
li bir ziimrenin bolgedeki uy-
gulamalar1 “halki ifsad igin
vesile ittihaz eyledigi’ni be-
lirttikten sonra, devletin “kat-
gi bir tedib (haddini bildirme)
hareketi’ne gectigini ifade
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eder (TBMM, 1939: 175). Bu
hareketin sonucunda ise bol-
ge “haydutlardan tamamen
temizlenmis bir hale” getirilir
ve boylelikle Dersim’de “miis-
takar, daimi ve asla bozulma-
yacak olan nizam ve asayisin
ebediyen takriri” saglanir
(TBMM, 1939: 176).

Bu asamadan sonra ise
Devletin Dersim’e iligkin
planlar1 acik bir sekilde dile
getirilir. “Turkin esash bir
yurdu ve esash bir kosesi olan

ve biitin evlatlarn Tirk ka-
nindan iken her nasilsa biraz
ihmal yiuiziinden bugiine ka-
dar atil bir vaziyette kalarak
menfi bir vaziyet almig olan
bu vatan kosesi’nin Tirkli-
gunin farkina vardirilmas:
gerektigi 1939 yili geldiginde
dillendirilir (TBMM, 1939:
178). Kazim Karabekir “tama-
m1 ile bizden hi¢ fark: bulun-

mayan Turk olduklarinmi bun-
lara sindirmek... 6z Tirk ol-
duklarin her vasita ile, muh-
telif kanallarla anlatmak... ve
bu fikri yerlestirmek” lazim
geldiginden bahseder (TBMM,
1939: 178). Biitiin bunlar ha-
yata gecirmek ise “her tarafta
Hiikiimet kudreti, Hiikiimet
nurunun parladigr” bir ortam-
da bu kisilerin “kendilerinin
halis Tiirk olduklarr”m fark
etmeleri zor olmaz (TBMM,
1939: 177 ve 178). A

Dersim tarih bozumu

Abdulhamit Kirmizi

ALLAR meyveye durdu,
Dmeyveler diismeye bag-
lads; bir tarih bozumu
yagiyoruz. Teslim-tesellim
belgeleri yirtildi, iade figleri
hazirlandi; tarih tarihgciler-
den geri alimiyor. Zaten uz-
manliklarinin hakkini vere-
memisglerdi. Varhiklarini var-
ligina armagan ettikleri “yiice
kap1” tarafindan makbul sa-
yilmak ve unvanlarini1 koru-
mak icin tarihe yalan soylet-
mis, onu saklamig ve sustur-
musglardi. Tarih diye bir sey
yoktu zaten, hepi topu tarih¢i
vardi. O ne yazdiysa vardi, ne
yazmadiysa var degildi.
Tarihgiler tarihi onu yasa-
yanlar kadar hak edememis-
lerdi. Yiiksek kiiltir dergile-
rinde yayinladiklar ¢cok puan-
Ii makalelerle bilinmesincili-
gin dibini boylarken, ati alan
ulus-devlet Uskiidar1 gecmis-
ti ve hatta neredeyse oradaki
tip gecit ingaatinmi bitirmisti.
Tarihi en iyi yasatan onu
yasayanlardir. Tarih her ney-
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se, onu en iyi anlatan yerel ha-
fizadir. Bu onermeye biyiik
sehirlerdeki zihinleri okuya-
rak bulanmis sizofren hafiza-
lar dahil degildir. Okuduk¢a
koérelen zihinler i¢in “Dersim”,
en fazla biyiklar sakallar: bir-
birine karigmig vahsilerin ya-
sadigr bir yasak yer adiydi.
“Diyarbakir Cezaevi” yiice bir
terbiye mektebiydi. “Kiirdis-
tan” kadimden beri bir cograf-
yanin adi degil, digs mihrakh
boéliicii ideologlarin uydurdugu
bir higbiryerdi. “Seriat” molla-
larin Tanr1 adina kafa kestik-
leri bir rejim, “tarikat” ¢ocuk-
larin kandirildig: bir miskinler
yuvasi, “Alevilik” Atatirk’in
en sevdigi din anlayisiydi. “Va-
tan” dort tarafi diismanlarla
cevrili ve Malazgirt'ten beri
her daim kurtarilasi kara par-
casiydi. “Komsu devletler”
ugtisken yagmacilar gibi her
an Tirk’i bogmaya hazirdi.
“Miikellefiyet” Zonguldak’ta
iscilerin zorla madenlerde 6l-
meye gonderilmesi degil, mua-

sir medeniyetler seviyesine
cikmak i¢in inga edilen fabrika
bacalarinin titmesi demekti.
“Kibris” barig gotirmek igin
savagtifimiz, evrenin en
6nemli adasiydi. “Sag” sarim-
sak ve “sol” sogan idi. Ona ne
mutluydu, buna degildi.

Bitin “Ermeniler” Rusla-
rin, “Rumlar” Yunanistan’in,
Yahudiler “Siyonist Israil”in
eli kanh gozii dénmiis ajanla-
riydi. Biz “Cilgin Tirkler” bi-
rakin bir soyu, bir kalbi bile
kirmis olamazdik. Kirsak da
kirmasak da buna “kalp kiri-
m1” diyemezlerdi; c¢iunki bi-
zim de ¢ok kalplerimiz kiril-
misti. Bizim kalplerimiz onla-
rinkinden daha ¢ok patlican-
d1. Inanmiyorlarsa parmakla-
riyla saysinlardi.

Ulus-devletin “milli tarih”
dersleriyle vatandaslarina
giydirmek istedigi tarih elbi-
sesi kenarlarindan aginmaya,
dikigleri atmaya basgladi.
Adam buytdiikge elbiseye s13-
maz oldu. M





